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Gutachterliche Einschitzung des Natur-Potenzials im Oberen Miihlviertel/ OO

Naturlandschaften und deren Artenreichtum stehen unter nie dagewesenem Druck. Ein
Komplex aus ungebremstem Landschaftsverbrauch durch Siedlungs- und Industriebauten, mit
ErschlieBungskonzepten bis in die letzten Winkel, mit technischen GroBstrukturen und
Stoffeintrégen aus Industrie und Landwirtschaft gefidhrdet unser Naturerbe in bisher nicht
gekanntem Ausmal, von Lichtverschmutzung und Klimawandel abgesehen.

In selbem Ausmal} wichst die Bedeutung von Schutzgebieten, um den negativen Trend
zumindest regional abzubremsen, wenn nicht umzukehren. Dabei kommt grofBen,
unzerschnittenen Waldlandschaften ein besonderer Stellenwert zu, denn sie werden innerhalb
einer kleinteilig fragmentierten Kulturlandschaft nicht nur immer seltener — und damit immer
wertvoller, vielmehr gilt die ,,Unzerschnittenheit* als Schliisselkriterium bei der Beurteilung
der Schutzwiirdigkeit grofrdumiger Gebiete (Heifl 1992, IUCN Library).

Der Naturraum der ,,Béhmischen Masse* bietet dieses herausragende Qualitdtsmerkmal, mit
naturnah erhaltenen Waldlandschaften, grenziiberschreitend in Ober- und Niederdsterreich
sowie dem Gratzener Bergland in Siidbohmen. Gleichzeitig spiegelt sich die Vielfalt an
eingesprengten Sonderstrukturen und -Habitaten, wie Felskopfen, Moorkomplexen und
Bachtilern in diesem Gebiet in einer hochst bemerkenswerten Vielfalt von Fauna und Flora
wider. Uber systematische Bestandserfassungen in Schwerpunktgebieten des Oberen
Miihlviertels konnte z. B. die besondere Bedeutung dieses Grenzlands fiir europaweit
gefiahrdete Vogelarten, wie Haselhuhn, Dreizehenspecht, Sperlings- und Raufu3kauz oder die
Waldschnepfe bestétigt werden, mehrere davon in au3erordentlichen Dichten.

Langst musste man erkennen, dass kleine, mehr-minder isolierte Gebiete keinen langfristigen
Beitrag zum Erhalt bedrohter Wirbeltierarten leisten konnen - und seien sie noch so streng
geschiitzt-, da kleine Reliktbestidnde unter Inzuchtproblemen leiden, deren abwandernde
Nachkommen in ungeeigneten Lebensrdumen verloren gehen, sie stochastische Storungs-
Ereignisse nicht abpuffern konnen und in Folge natiirlicher Bestandsschwankungen ganz zu
erloschen drohen. In Konsequenz erfordert nachhaltig wirksamer Natur- und Artenschutz
sowohl eine funktionale Vernetzung von besonders wertvollen Kerngebieten als auch eine
ausreichende Pufferzone an der Peripherie zur “Nutzlandschaft®.

Der eng verzahnte Naturraum von Miihl- und Waldviertel sowie Gratzener Bergland im
stidlichen Bohmerwald bietet die auBerordentliche Chance fiir die Entwicklung eines
Verbundsystems Naturschutz-relevanter Kernlebensrdume der gebietstypischen Avifauna und
Wald-gebundener Sdugetiere beiderseits der Grenze. Die rdumliche Nihe zu den
Nationalparken Sumava und Bayerischer Wald und der Anschluss an das ,,Griine Band*
bestirken das Potenzial fiir Natur- und Artenschutz in zukunftstrachtigem Ausmal.



Diese Vision fullt auf langjdhriger Vorarbeit und gut begriindeten Forderungen: So wurde die
iiberdurchschnittliche Bedeutung ortlicher Vogelgemeinschaften durch die Benennung als
,Important Bird Areas* langst bestétigt. Wiewohl diese Gebiete bisher keinen Schutzstatus
nach Landes- oder EU-Recht erhalten haben, sind sie als ,,faktisches Vogelschutzgebiet” zu
bewerten. Entsprechend miissten sie zumindest als EU-Vogelschutzgebiet ausgewiesen
werden! Das betrifft insbesondere die IBAs im Freiwald, wo auf den Teilflachen ,,Sandl* und
,Liebenau* herausragende Vorkommen von Haselhuhn und den Kleineulen Sperlings- und
RaufulBkauz nachgewiesen wurden (Steiner 2025, Steiner & Schmalzer 2025-a), neben
Grauspecht und vereinzelt sogar Auerhuhn. Hervorzuheben ist ferner die Bedeutung
naturnaher Altbestidnde in diesem Areal fiir grole Greifvogelarten (Seeadler, Rotmilan), nicht
zuletzt als ,,Briickenkopf™ fiir die Habichtskauzverbreitung zwischen seinem Quellgebiet in
den Bshmerwald-Nationalparken und dem Wildnisgebiet in den Kalkalpen/NO (vgl.
Stidb6hm. Ornithologen-Club 2026). Vergleichbares gilt fiir den Landschaftsteil
,,BOhmerwald und Miihltal“, auf dessen Teilbereich ,,Groflwald* zusétzlich auch
Dreizehenspecht und Waldschnepfe, als ,,Riicksiedler sogar das Auerhuhn, nachgewiesen
wurden (wiss. Kartierung in Vorbereitung). Gleiches gilt fiir den ,,Stiftinger Forst* im
Teilbereich ,,Weinsberger Wald®, der eine konstante Besiedlung der genannten Fokus-Arten
Haselhuhn, Sperlings- und Raufulkauz aufweist, dariiber hinaus sich als bedeutender
Lebensraum fiir Grauspecht, Schwarzstorch und groB3e Greifvogel erwiesen hat (Steiner &
Schmalzer 2024, 2025-b).

Hochgradig schutzwiirdige Artenausstattung

Die naturschiitzerische Bedeutung der genannten ,,Fokus-Arten* begriindet sich auf dem
grofflachigen Areaverlust, die Wald-bezogene Vogelarten in bestiirzendem Ausmal derzeit
erleben:

So ist z. B. das bis zur Mitte des 20. Jhdt in Deutschland noch weit verbreitete Haselhuhn
(Tetrastes bonasia; Rote Liste Osterreich = near threatened) in nahezu allen groBeren
Verbreitungsgebieten vom Aussterben bedroht, wenn nicht bereits ausgestorben, so dass die
Population im Bayerischen Wald / Bohmerwald und in der Béhmischen Masse Osterreichs als
einziges stabiles und individuenreiches Vorkommen auflerhalb der Alpen verblieben ist
(Klaus & Ludwig 2021, Siano & Weindl 2024, Klaus & Siano 2025)! Damit wichst nicht nur
die Bedeutung des Haselhuhnvorkommens im Miihlviertel, sondern auch die Notwendigkeit
einer umfassenden Habitatsicherung ebenda, zumal sich die Art aus den auBeralpinen
Vorkommen Oberdsterreichs seit Langem zuriickzieht (Mayer 1978, Piihringer 2003).

Haselhiihner préferieren Mischwiélder in jungen Altersklassen, mit hohem Anteil an
Pionierbaumarten (z. B. Vogelbeere, Erle, Birke, Aspe, Weide), durchsonnten Lichtungen und
einer artenreichen Krautschicht. Giinstig ist ein schiitteres Netz aus solchen Habitat-patches,
so dass die Vogel geeignete Areale in jeweils kurzer Distanz erreichen konnen. Aus den
iiberregional hohen Brutpaar-Dichten (z. B. 4,2/km? im Stiftinger Forst; Steiner & Schmalzer
2024) geht die hochgradige Gebietseignung fiir dieses scheue und wenig bekannte Waldhuhn
deutlich hervor.

Aufgrund ihres geringen Dispersionvermogens wird diese Vogelart durch
Gebietszerschneidung besonders benachteiligt, da sie nicht in der Lage ist, breite Straf3en,
Kahlschlidge oder ausgedehnte Wiesenareale zu liberqueren. Auch reagiert die Art sehr



sensibel auf naturfremde Gerdusche, weil sie ihr deckungsreiches Umfeld vorwiegend
akustisch tiberwachen muss, was bei Verlarmung aller Art auler Kraft gesetzt wird. Zur
Bestandssicherung sind demnach ein grofrdumiges Kontinuum artgerecht strukturierter
Wailder, das Belassen kleinerer Storungsflachen (z. B. Windwurf, , Kéifernester*) sowie eine
Abschirmung gegeniiber Larmemissionen erforderlich (Scherzinger 2007).

Das Auerhuhn (Tetrao urogallus; Rote Liste Osterr. = vulnerable) gilt als Charakterart des
Bohmerwaldes. Noch bis ins erste Viertel des 20. Jhdt. war dieses gro3e Waldhuhn tiber
nahezu alle Hohenlagen verbreitet, das Vorkommen im Sauwald/OO konnte sich sogar bis in
die 1970er Jahre halten. Doch mit den folgenden iiberaus nass-kalten Jahren kam es zu einem
beunruhigenden Riickzug, mit Restbestéinden in den Hochlagen des Mittelgebirges. Trotz
aufwendiger Zuchtprojekte und Aufstockung im Nationalpark Bayerischer Wald konnte der
Auerhuhnbestand nicht wesentlich angehoben werden (Scherzinger 2003). Erst durch eine
Folge wirmerer Sommertemperaturen, gepaart mit der Offnung des Kronendachs infolge
eines massiven Borkenkéferbefalls, erholte sich die Population beiderseits der Grenze (Rosner
2024). Mit diesem Aufschwung kam es sogar zu Wiederausbreitung in periphere
Waldgebiete, so auch ins Gratzener Bergland und Miihlviertel.

Wie in zahlreichen Freilandstudien bestétigt wurde, reagiert das Auerhuhn ganz besonders
sensibel auf Stérungen, sei es in Folge touristischer ErschlieBung (von der Schipiste bis zum
Mountainbike-trail), wachsendem Verkehrsautkommen, aber auch GroBtechnischen
Strukturen. Ganz speziell gilt das fiir Gerduschentwicklung, Schattenwurf und ,,bedrohlich*
wirkende Drehbewegungen von Windkraftwerken (Coppes et al.2019).

Als typische Art alter Nadelwilder konzentriert sich das Vorkommen des seltenen
Dreizehenspechts (Picoides tridactylus; Rote Liste Osterr. = least concern) in der Region
auf die fichtenreichen Hochlagenwélder in hohen Altersklassen. Spezialisiert auf Borkenkéfer
und Larven der Bockkifer, die diese Spechtart vor allem unter der Rinde krankelnder oder
absterbender Bdume findet oder aus angemorschten Baumstiimpfen und Lagerholz
heraushackt, profitiert der Dreizehenspecht von Uberalterung einzelner Fichten und Kiefern
sowie von immer wieder auftretenden Storungsliicken im Nadelwald (z. B. Sturmliicke,
Schneebruch, Borkenkéfergradation; Scherzinger 1982).

Abgesehen von seltenen ,,Katastrophen®, in deren Folge der Dreizehenspecht fiir kurze Zeit
hohe Dichten aufbauen kann, ist die Art durchaus selten und meist nur schiitter verbreitet
(Scherzinger 1998). In Folge des Klimawandels muss mit einem deutlichen Riickgang des
Fichtenanteils im Bergwald gerechnet werden (Trockenphasen, Insekten-Kalamititen), mit
entsprechender Ausdiinnung der Dreizehenspecht-Bestéinde. Deshalb braucht es weitlaufige,
zusammenhdngende Nadelwaldgebiete, mit hohem Anteil an Altholz, Diirrstaindern und
Lagerholz, in denen auch kleine Storungsflichen zugelassen werden. Die Art wirkt gegeniiber
Personen meist verbliiffend vertraut, reagiert aber hochgradig gestresst auf menschliche
Storungen an der Bruthdhle.

Ehemals typisch fiir Waldridnder an naturnahen Wiesen und totholzreiche Laubwélder steht
der Grauspecht (Picus canus; Rote Liste Osterr. = near threatened) heute am Rande der
Gefahrdung. Ursache fiir den grordumigen Riickgang, speziell in der Collin- bis Montan-
Region, ist die zunehmende Dichte der Wiesengréser infolge Diingung bzw. Eintrag von
Luftstickstoff, wodurch die Dichte an Wiesenameisen-Kolonien zuriickgeht bzw. deren
Erreichbarkeit sinkt. Auch mangelt es dieser auf Laub-Totholz spezialisierten Boden-
Spechtart an besonnten Waldliicken mit stehendem und liegendem Totholz, die z. B. von



Ameisen besiedelt sind. Auch fiir das Ausstemmen einer Bruthdhle benétigt diese Art diirres
bis anbriichiges Stammholz. In Konsequenz kann die Art am besten durch Zulassen von
kleineren Storungsliicken im Wald sowie Belassen von Diirrlingen am Waldrand unterstiitzt
werden.

Alle Kleineulen sind in hohem Masse vom Vorkommen der Spechte abhingig, da sie deren
Hohlenbdaume sowohl als Brut- und Schlafplatz, aber auch als Beutedepot nutzen. Im
besonderen Masse gilt das fiir den RaufuBBkauz (4egolius funereus; Rote Liste Osterr. = near
threatened), dessen Verbreitungsschwerpunkt in den Borealwildern Fennoskandiens und
Russlands liegt, und der in Mitteleuropa bevorzugt alte Buchen- oder Kiefernwilder besiedelt,
wo er typischerweise die grolen Schwarzspecht-Hohlen zur Brut nutzt. Um Nest-Préadatoren,
wie dem Baummarder, zu entgehen, bevorzugt das Kauzenparchen Hohlen in hohen und
glattrindigen Baumstdmmen und wechselt den Standort nach Moglichkeit alljahrlich (Sonerud
1993). Entsprechend der relativen Seltenheit fiir zur Brut geeigneter Spechthdhlen sind diese
fiir den RaufuBBkauz und andere Folgenutzer von besonderem Wert. Die Bestandssicherung
von Schwarzspechten (als Hohlenbauer) und von Hoéhlenbdumen (als seltene Habitat-
Requisite) ist somit eine Voraussetzung fiir die Lebensraumsicherung fiir den Raufuflkauz. Da
sich dieser vorwiegend nachtaktive Kauz Als vor allem von Kleinsédugern ernéhrt, sind
Vorkommen und Brutaktivitét streng an die jeweilige Mausedichte gekoppelt. Entsprechend
kann es zwischen ,,Méusejahren* und Mangeljahren ganz gravierende Bestandsschwankungen
geben (Korpimaéki et al. 2025). Das Gehor der RaufuBBkiuze ist ganz besonders auf eine
akustische Anpeilung der Beutetiere spezialisierte. Thr Jagderfolg kann durch nichtliche
Storgerdusche daher gemindert werden.

Diese kleine Eulenart konnte sich seit Mitte des 20. Jhdt. auch in Wilder der Collin-, sogar
Planarstufe ausbreiten. Dieser positive Trend hat sich aber seit der Jahrtausendwende
umgekehrt, und der Raufullkauz ist aus vielen ,,klassischen Verbreitungsgebieten
Mitteleuropas verschwunden. Dieser negative Trend konnte bisher selbst mit
Nistkastenangeboten nicht aufgehalten werden (Scherzinger & Mebs 2020).

Umso wichtiger, die Sicherung naturnaher Altbestdnde im Bergwald zur Stabilisierung lokaler
Vorkommen. Nach den Bestandserhebungen konnten wenigstens 17 Reviere dieser
charismatischen Eule im Oberen Miihlviertel bestétigt werden.

Als kleinste européische Eulenart besiedelt der Sperlingskauz (Glaucidium passerinum; Rote
Liste Osterr. = least concern) nadelholzreiche Bergwilder, wo er in den Héhlen von Bunt-
oder Dreizehenspecht briitet. Der mitunter tagaktive und sehr lebhafte Eulenzwerg jagt hier
nach Wiihl- und Waldmausen, seltener nach Spitzméusen und Singvogeln. Um sich den
erforderlichen ,,Beutevorrat® auch in schneereichen Wintern zu sichern, grenzt dieser kleine
Kauz Reviere von 0,7 — 2km? ab. Auch bei dieser Eulenart kann die Siedlungsdichte in
Abhingigkeit zu Miusegradationen ganz erheblich schwanken (vgl. zwischen 5-50 Revieren
im Nationalpark Bayerischer Wald; Scherzinger 1974). Als sehr seltenes Ereignis kann es zu
Massenabwanderung von Sperlingskduzen aus den borealen Brutgebieten kommen, so dass z.
B. im Miihlviertel Sperlingskéduze in ungewdhnlicher Dichte anzutreffen waren (Nadler
1995).

Unter den besonderen Vogelarten der Miihlviertler Wilder ist auch die Waldschnepfe
(Scolopax rusticola; Rote Liste Osterr. = near threatened) zu nennen, die feuchte
Waldpartien, mit Laubstreu und leicht versumpften Stellen zur Stocher-Jagd auf
Regenwiirmer und andere Bodentiere aufsucht. Balzende Ménnchen patrouillieren im



Déammerlicht Schneisen und Forstwege in Wipfelniveau, oder fliegen ,,burzend und quarrend*
uber den Baumkronen in rasanten Schleifen. Bei hereinbrechender Dunkelheit konnen
technische GroBstrukturen zum Kollisionsrisiko werden.

Zu den besonders heimlichen und daher oft tibersehen Gro3vogeln zéhlt der Schwarzstorch
(Ciconia nigra, Rote Liste Osterr.= near threatened), der besser ,,Waldstorch heiflen sollte,
da er bevorzugt auf grof3en, starkastigen Bdumen nistet und vor allem an Waldbéchen,
Tiimpeln und anderen Gewéssern im Wald auf Beutesuche geht. Dieser grof3e Fisch-, Frosch-
und Méusejéger war noch bis in die 1980er Jahre vorwiegend aus der Tiirkei und den
Balkanlédndern bekannt - und galt in Mitteleuropa als extrem selten. Doch kam es in den
letzten Jahren des 20. Jhdt. zu einer erstaunlichen Riicksiedlung in ehemalige Brutgebiete —
und sogar dariiber hinaus.

In auffilligem Kontrast zum Weistorch, der Siedlungsstrukturen, Menschen und Stralenléarm
nicht scheut, lebt die schwarze Geschwisterart lieber versteckt und abseits allen Trubels.
Damit ist der scheue Schwarzstorch nicht nur durch technische Grof3strukturen,
Lichtleitungen und andere Kabel im Wald geféhrdet, immer wieder kommt es auch
storungsbedingt zu Brutverlusten (Tourismus, Tierfotografie, Forstarbeiten).

In dieser Aufzihlung schlieBt sich hier der Kranich (Grus grus,; Rote Liste Osterr. =
regionally extinct) folgerichtig an, der noch sehr viel langer als der Schwarzstorch aus
Osterreich und Siiddeutschland verschwunden war, im Zuge einer groBriumigen Ausbreitung
aus den nordischen Brutgebieten aktuell aber in groBeren und waldreichen Feuchtgebieten
wieder FuB3 fasst (z. B. Bayerischer Wald seit etwa 8-10 Jahren; Miiller, J., pers. Mitt.). Das
Boéhmisch-Osterreichische Grenzgebiet wird bereits heute von hunderten Kranichen als
Rastgebiet auf ihrer Durchzugsroute genutzt. Da diese Grof3-Vogelart auch in Dimmerung
und Nacht zieht, gibt es ein erhebliches Kollisionsrisiko durch technische GroBstrukturen im
Wald.

(Die hier zitierten avifaunistischen Angaben wurden in aufwendigen Freilandkartierungen
erarbeitet und sind als Protokolle und Karteneintrdge dokumentiert).

Erforderliches Schutzkonzept — iiber alle Grenzen hinweg

Die Auflistung besonderer Vertreter aus der Avifauna in den Wildern beiderseits der
Bohmischen Grenze miindet in den klaren Auftrag, die bereits kartierten Waldlebensrdume
sowie alle ohnehin als IBA-ausgezeichneten Gebiete in einem ersten Schritt mit einem
entsprechenden Schutzstatus abzusichern (NSG, NATURA-2000 und/oder EU-
Vogelschutzgebiet). Dabei ist besonderem Masse eine Anbindung an vergleichbare
Schutzgebiete in Stidbdhmen anzustreben, um das Flachenangebot auch den Aktionsrdaumen
grordumig agierender Arten anzupassen.

Nachfolgend miissen diese ausgewéhlten Flachen iiber breite Korridore und Trittstein-Biotope
zu einem grofiziigigen Verbundsystem ausgebaut werden. Als Drittes benotigen diese
Schwerpunktgebiete eine sehr groBfldchige Einbettung in eine naturschonend bewirtschaftete
Landschaft, die nicht nur als Puffer, sondern - mit diversen Sonderbiotopen (z. B. Mager-,
Trocken- oder Buckelwiesen, Weiher, Feldgeholze) - auch als Ergidnzung der Habitatvielfalt
dienen soll.



Uber ein Zonierungskonzept sollten flichenscharf unterschiedliche Management-Eingriffe
konzipiert werden, um der Vielfalt der Arten mit einer Vielfalt an Lebensraumstrukturen
entgegen zu kommen. Zu empfehlen sind:

Prozessschutzflichen — ohne Lenkung und ohne Nutzung; z. B. fiir Vogelarten, die
besonders alte Wilder, kleinere Storungsflachen (Windwurfnest, ,,Kifernest®,
Schneebruchgebiet) bzw. einen ,,Wildwuchs* aus Pioniergehdlzen, Hochstauden und
Lagerholz bendtigen.

Nutzungsfreie Flachen, die durch naturschonende Eingriffe und Renaturierung zur
Optimierung der Habitatqualitit fiir bestimmte Vogelarten beitragen (z. B. Vernédssung
ehemals entwisserter Wiesen, Beseitigung problematischer Strukturen [wie alte
Leitungen, nicht mehr bendtigte Stauwehre, Riickbau aufgelassener Forstwege));
Wirtschaftsflachen mit naturschonender Nutzung, unter gezielter Beriicksichtigung der
Jahresphinologie der zu schiitzenden Arten (jahreszeitlich abgestimmte Mahd unter
Berticksichtigung der Brutzeiten von Wiesenvdgeln, Einstellung der
Waldbewirtschaftung in Brutgebieten storungsempfindlicher Waldvogelarten wihrend
der Brut- und Aufzuchtszeiten.

Aufwertung der Habitatvielfalt in Kulturlandschaft und Wirtschaftswald (z. B. Anlage
von Hecken und Feldgehdlzen, Anlage von Streu-Obstwiesen, Gestaltung von
Tiimpeln, Entwicklung bachbegleitender Gehdlzsdume (mit Erle, Weide, Aspe etc.);
Waldrandgestaltung mit Schlehen, Weildorn, Heckenrosen, Wildkirschen etc; auch
Einzelstammforderung fiir Tanne, Eibe, Vogelbeere etc.).

Ein solches zukunftsorientiertes Schutzkonzept entwickelt mittelfristig ein faunistisch
hochattraktives Fldchen-Mosaik, das bei besonders anspruchsvollen Vogelarten auch
Verschiebungen ihrer Arealnutzung auf Grund des ,,Klimawandels* abpuffern kann.

Der bereits angedachte Vorschlag eines grenziiberschreitenden Biosphirenparks (00, NO,
CZ) wiirde genau die hier genannten Kriterien erfiillen, und wird daher von meiner Seite mit
Nachdruck unterstiitzt.
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